ZARZAD ZIELENI MIEJSKIEJ

ul. Trzebnicka 33
50 -231 Wroctaw tel./ffax071/ 328 66 11/1

DAP-210-24/3693/09 Wroctaw, 03.06.2009 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na opracowatd&umentacji projektowej na wykonanie systemu
nawadniajgcego na terenach zieleni przylegajch do budynkéw przy Placu Grunwaldzkim nr 5, 9
i 13 we Wroctawiu, wykonanie systemu nawadgiego wediug opracowanej dokumentacji
projektowej, wykonanie nasadzeszaty rdlinnej na terenach przylegaych do budynkéw przy
Placu Grunwaldzkim nr 9 i 13 we Wroctawiu wraz zulietnia pielegnacph gwarancyja.

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2084Prawo zamoéwiepublicznych (Dz.U. z 2007 r. Nr 223,

poz. 1655 z pfn. zm.) Zarad Zieleni Miejskiej z siedzip przy ul. Trzebnickiej 33 we Wroctawiu uprzejmie
informuje, ze:

1. W pos¢powaniu przetargowym zostata wybrana ofertajnivymienionego Wykonawcy:

Konsorcjum firm:

1)PPHU Ziel& dawne MPZ Sp. z o.0.
ul. Grabiszyiska 333a
53-236 Wroctaw;

2)Przedsgbiorstwo AKWAPLANTA Sp. z o0.0.
ul. Karmelkowa 29
52-437 Wroctaw

ktéry zaproponowat wykonanie przedmiotu zauedia za kwog (brutto)313 431,094,

Uzasadnienie wyborunajnizsza cena ofertowa spméd waznych ofert .

2. Oferty ztayli nastpujacy Wykonawcy:

Oferta nr 1: PARK-M Krzysztof Mroz, ul. TraRiv. Kingi 9, 33-340 Stary £2z;
Oferta nr 2: Konsorcjum firm:

1)Przedbiorstwo Ustugowe EKOLAS Witold Boratigki, ul. Kasztanowa 21,
63-421 Przygodzice,

2)Przedbiorstwo Handlowo-Ustugowe ADVISER, ul. Szczepankd®7 A, 61-306 Poziia
Oferta nr 3: Konsorcjum firm;

1)PPHU Ziglelawne MPZ Sp. z 0.0., ul. Grabigska 333a, 53-236 Wroctaw,
2)Przedbiorstwo AKWAPLANTA Sp. z 0.0., ul. Karmelkowa 292-437 Wroctaw;
Oferta nr 4: OGRODY RAKOCZY Piotr Rakoczy, Botowice 2, 55-040 Kobierzyce.

Z postpowania wykluczono Wykonawc OGRODY RAKOCZY Piotr Rakoczy, Rolantowice 2,

55-040 Kobierzyce, na podstawie art. 24. 21kt 3ustawy Prawo zaméwiepublicznych (Pzp). Zgodnie
z wymienionym przepisem z pgsbwania o udzielenie zamowienia wyklucza aVykonawcow, ktorzy



nie zilayli oswiadczenia o spetlnianiu warunkéw udzialu w ppetwvaniu lub dokumentéw

potwierdzajcych spetnienie tych warunkéw lub zeme dokumenty zawieraptedy, z zastrzeeniem art. 26

ust. 3 Pzp. Wykonawca zetyt do oferty zéwiadczenie naczelnika wdu skarbowego wystawione

w dniu 10.02.2009 r. tj. wcadej niz 3 miesice przed uptywem terminu sktadania ofert, ca [gwrzeczne

ze specyfikagjistotnych warunkéw zaméwienia (dziat IX ust. 1 gkt Zamawiajcy odstpit od obowazku

wezwania Wykonawcy do uzupelnienia przedmietgo dokumentu, poniewajego oferta podlega
odrzuceniu. Podkik¢ nalery, ze przepis art. 26 ust3 Pzp pozwala na niewzywanie
do uzupetnienia dokumentow w przypadku, gigyta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Zamawigjcy stwierdza,ze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstamie89 ust. 1 pkt 2 Pzp,

poniewa jej tres¢ nie odpowiada tiei specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Wykonawca w zatzonym do oferty kosztorysie ofertowym dokonat gaggcych zmian:

1)w pozycji 12 wycenit ,Sadzenie drzew i knxiev iglastych na terenie ptaskim w gruncie kat. hBz
zaprawy dotévr./glebok. 0.5 m Sosna Goérska — obmiar 810 szt. (KNR B323-01)", natomiast zgodnie
z przedmiarem prac zetonym przez Zamawigiego do SIWZ, powinien wyceahi,Sadzenie drzew
i krzewdw iglastych na terenie ptaskim vumcie kat. 1l z zapraw dotdéw, srednica/gébokas¢é: 0.5 m
Sosna Goérska (Pinus mugo mughus) — 4 bzt/mbmiar 810 szt. (KNR 2-21 0323-04)”,

2)w pozycji 13 wycenit ,Sadzenie drzewilizé&wdw iglastych na terenie ptaskim w grunae Il bez
zaprawy dotowér./giebok. 0.5 m jatlowiec Pfizera — obmiar 14 szt. (KNRRR 0323-01)", natomiast
zgodnie z przedmiarem pracagabnym przez Zamawiggego do SIWZ, powinien wyceh|SST-02.1.2
Sadzenie krzewdw iglastych na terergskim w gruncie kat. Il z zaprawdotdéw, srednica/gébokasc:

0.5 m — Jatowiec Pfitzera (juniperus @itana) - obmiar 14 szt. (KNR 2-21 0323-04)".

Jak wynika z powygzego Wykonawca zmienit technolegiykonania prac przewidaf sadzenie materiatu

rélinnego bez zaprawy dotéw, zamiast z zapraletow. Konsekwengjtej zmiany jest pomigcie przy

realizacji prac ziemi urodzajnej. Zamawj podkréla, ze wymienione uchybienia ni@ ®mytkami, ktére
podlegaj obowhzkowemu poprawieniu oferty w trybie art. 87 ustp® 3 ustawy Pzp. Zamawigy
dokonujc poprawy w ofercie musiatby samodzielnie wprowadmwe pozycje do kosztorysu ofertowego

i wycené wszystkie sktadniki, ktére pomihw swojej ofercie Wykonawca, co bytoby istatmgerency

Zamawiaicego w tré¢ oferty.

Ponadto Wykonawca w kosztorysie ofertowynpeeycji 10 ,SST-02.1.2 Rdeielenie ziemi urodzajnej

rCzne z transportem taczkami na terenie ptaskimmi@b135 M nie upt materiatu (ziemia urodzajna),

ktéry naleato uwzgkdni¢ na podstawie pisma Zamaw@ggo zamieszczonego w dniu 15.05.2009r.
na stronie internetowej dephej dla wszystkich wykonawcéw oraz przestanego tvigecy, ktory
nawizal z Zamawiajcym kontakt. Zamawiagy stwierdza,ze nieuwzgidnienie przez Wykonawc
zmiany wprowadzonej do SIWZ nie jest sromytka w rozumieniu art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp i jako takie
nie podlega poprawie nawet w sytuacji, gdyaceaproponowana przez Wykonawest najnisza.

Zamawigjcy nie mae narusz& przepisOw prawa w irairealizacji celu, jakim jest wybor najiszej oferty.

Powysze stanowisko w sprawie potwierdza orzecznictwajdlwej Izby Odwotawcze] (sygn. akt.

KIO/UZP/1516/08, KIO/UZP/159/09).

4. W trakcie pospowania przetargowego oferta Konsorcjum firm: Psigmdorstwo Ustugowe EKOLAS
Witold Boratyiski, ul. Kasztanowa 21, 63-421 Przygodzice orazze®s¢biorstwo Handlowo-Ustugowe
ADVISER, ul. Szczepankowo 97A, 61-306 Pagnazostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 12pkt
ustawy Prawo zaméwigoublicznych. Przywotany przepis stanowe, Zamawiajcy odrzuca ofeg, jezeli jej
tres¢ nie odpowiada téei specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Vdylawca nie zatzyt do oferty
kosztorysu ofertowego, spadzonego metagd kalkulacji szczegotowej, co jest sprzeczne z ézmaiXV
ust. 11 pkt 17 i dziatem XVIl ust. 1 spekwgtji istotnych warunkéw zaméwienia. Ponadiykonawca
obliczyt cer nie uwzgédniajac w kosztorysie riiej wymienionych pozycji okidonych w przedmiarze robét:
1)SST-02.1.2 Odmtadzanie pojedynczych krzewdvirednicy korony do 2 m (obmiar — 10 szt.) —
pozycja 26,

2)SST-02.1.2 Piggnacja trawnikow wykonanych darniowaniem petnym teeenie ptaskim (obmiar —
1350 rf) — pozycja 27,

3)Pietgnacja drzew i krzewdw iglastych - przy ulicy —we nasadzenia — okres gwarancyjny (obmiar -
810 szt.) — pozycja 28,

4)Pietgnacja krzewowzywoptotowych léciastych — przy ulicy — nowe nasadzenia — okresrameyjny
(obmiar — 1380 szt.) — pozycja 29,

5)Pietgnacja krzewdw ficiastych — przy ulicy — nowe nasadzenia — okresrgmgyjny (obmiar — 7 szt.) —
pozycja 30,

6)Pietgnacja kwietnikéw obsadzonych bylinami przysdoroslin 16 szt./mMi — nowe nasadzenia - okres
gwarancyjny (obmiar — 80%m- pozycja 31.



5. Streszczenie oceny i poréwnaniazatoych ofert

Numer oferty Liczba punktéw w Razem
kryterium: cena ofertowa
brutto
1 89,91 89,91
3 100,00 100,00

Od niniejszych czynrioi poditych przez Zamawiagego przystuguj srodki ochrony prawnej, okimne
w ustawie z dnia 29.01.2004 Prawo zamdwgablicznych.

Dyrektor Zagdu Zieleni Miejskiej
My staw Poptawski



